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ОБНИНСКОЕ  ГОРОДСКОЕ  СОБРАНИЕ

ГОРОДСКОГО ОКРУГА «ГОРОД ОБНИНСК»

П Р О Т О К О Л  №  46
г. Обнинск                                                               от «25» июня 2013 года

Председательствующий: Савин В.Н. - Глава городского самоуправления, 

                                                                  Председатель городского Собрания   

Присутствовали:

Наволокин В.В. –  заместитель Председателя городского Собрания
	Баталова Т.В. – депутат городского Собрания 
Бачина Н.В. – депутат городского Собрания 

Березнер Л.А. – депутат городского Собрания
Вельмискина Т.М. – депутат городского Собрания
Грачева С.П. – депутат городского Собрания
Казелло В.П. – депутат городского Собрания
Косинская А.Б. - депутат городского Собрания
Котляр Т.М. – депутат городского Собрания   

Левакин С.Г. – депутат городского Собрания  

Морозов В.В.  - депутат городского Собрания                                                                                                                          
	Просвиркина А.Г.- депутат городского Собрания
Разумовский Е.Р. – депутат городского Собрания  

Рожкова Н.Г.    - депутат городского Собрания
Самбуров Д.А. – депутат городского Собрания
Светлаков В.Б.   - депутат городского Собрания
Сергеева Л.А.    - депутат городского Собрания
Силуянов А.Ю.   - депутат городского Собрания
Скворцов Н.В. – депутат городского Собрания
Сотников А.А. – депутат городского Собрания
Сухарев А.Е.  – депутат городского Собрания  

Фрай Ю.В. – депутат городского Собрания
Хоменко М.А. – депутат городского Собрания
Юрченко Н.И. – депутат городского Собрания

 


Отсутствовали: Бабанина В.И., Воробьев Н.В., Илларионова Н.В., Комиссар О.Н.,

Шапиро Л.В. 
Приглашены: Авдеев А.А. – глава Администрации города, Твердохлеб Ю.С. – заместитель главы Администрации города по экономическому развитию; Попова Т.С. –заместитель главы Администрации города по социальным вопросам; Козлов А.П. – заместитель главы Администрации города по вопросам архитектуры и градостроительства;  Шапша В.В. – заместитель главы Администрации города по вопросам управления делами, Коновалова Л.И. – начальник управления финансов Администрации города Обнинска, Помещикова С.А. – начальник правового управления 
Ильин П.А. - представитель прокуратуры; 

Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счетной палаты муниципального образования  «Город Обнинск».

Проект

ПОВЕСТКА ДНЯ:
1. О внесении дополнения к прогнозному плану (программе) приватизации муниципального имущества города Обнинска на 2013 год, утвержденный решением Обнинского городского Собрания от 25.09.2012 № 02-36.

Короткова В.И. – начальник управления имущественных и земельных отношений  Администрации города

2. О внесении изменений в решение Обнинского городского Собрания от 11.12.2012 года № 01-39 «О бюджете города Обнинска на 2013 год и плановый период  2014 и 2015 годов» (в редакции решения городского Собрания от 26.03.2013 № 01-43). 

Коновалова Л.И. – начальник Управления финансов  Администрации города 

Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счетной палаты МО «Город Обнинск» 

Комиссар О.Н. –  председатель Комитета по бюджету, финансам и  налогам

3.  Об утверждении Положения «О бухгалтерии Обнинского городского Собрания». 

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления,  Председатель городского Собрания

4. О внесении изменений в Порядок проведения приватизации муниципального имущества города Обнинска, утвержденный решением Обнинского городского Собрания от 19.02.2004 № 03-18.
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

5. О внесении изменений в решение ОГС от 28.06.2011 года № 04-22 «О реализации ФЗ от 27.07.2010 г. № 210-ФЗ «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг».
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

6. Об особенностях реализации алкогольной продукции в торговых организациях и предприятиях общественного питания, расположенных в торговых, офисных, бизнес-центрах (комплексах)
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

Красикова А.В. – начальник управления потребительского рынка, 
                             транспорта и связи  Администрации города 

7. О присуждении Обнинских городских премий одаренным детям по итогам учебного года 2012/2013.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению,

                                 председатель конкурсной комиссии   по отбору претендентов на 

                                 присуждение   городских премий одаренным детям

Светлаков В.Б. – председатель комитета по социальной политике          

8. О кандидатурах в городской научно-технический совет

Наволокин В.В. – заместитель Председателя  городского  Собрания            
9.   О присвоении почетного звания  «Почетный гражданин города Обнинска»

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления, Председатель городского  Собрания     

Разное: 
-  О представлении прокуратуры города  Обнинска об устранении  нарушений законодательства о противодействии коррупции от 27.05.2013 №7-42-13 (вх. № от 31.05.2013 №01-30-27)                      

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления, Председатель городского  Собрания          

САВИН В.Н. Добрый день, уважаемые коллеги, в зале 25 депутатов, начинаем работу городского Собрания. Повестка дня всем роздана, какие будут предложения? Поступило предложение принять за основу, кто за это предложение, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

САВИН В.Н. Какие будут дополнения, изменения в повестку дня?
КОТЛЯР Т.М. Прошу включить в повестку дня поданный мною проект решения о внесении изменений в решение городского Собрания «Об утверждении инвестиционной программы МП «Водоканал». 11 июня я подала проект решения о том, чтобы надбавку на строительство и реконструкцию очистных сооружений, 1 рубль 80 коп за кубический метр за водоотведение сточных вод,  сохранить до конца 2013 года. Я просила направить на заключение в Администрацию города. Таким образом, Авдееву А.А. это поступало и на заключение юристов, которые написали то же самое – направить в Администрацию города.

Это последнее наше заседание перед летними каникулами, и если мы это сейчас не примем, то автоматически с 01 июля, где и так многие тарифы увеличатся, инвестнадбавка возрастёт в два раза автоматически.   

САВИН В.Н. Коллеги, данный проект решения направлен нами в Администрацию, но вот Александр Александрович здесь присутствует. К сожалению, Татьяна Михайловна не приложила к своему предложению источник доходов. За счет чего мы будем покрывать ту разницу, которая образуется.

КОТЛЯР Т.М. А мы ее не будем покрывать. Эти деньги идут на погашение процентов, взятых Водоканалом взаём. Их хватает по тому отчету, который нам был представлен.   
САВИН В.Н. Если вы в этом уверены и провели необходимые расчеты, надо было приложить их к вашему законопроекту. Пока ответа от Администрации нет, заключения тоже нет, и мы такой проект не можем ставить в повестку дня, поскольку он касается бюджета. 

АВДЕЕВ А.А. Я согласен с Владимиром Николаевичем. И это иллюзия, что они идут только на проценты. Водоканал на этапе завершения реконструкции уже в этом году будет иметь долгов 300 с лишним миллионов рублей и проценты, даже сели это 1% в месяц - это 3 миллиона рублей. Это очень большая сумма. Если нет источника, к сожалению, тогда мы не рассчитаемся за выполненные работы.

САВИН В.Н. Спасибо. Татьяна Михайловна, вы настаиваете на голосовании по своему предложению?     

КОТЛЯР Т.М. Да. Это в интересах жителей.
САВИН В.Н. Мы не можем ставить на голосование предложение Татьяны Михайловны, потому что нет необходимых вещей – заключения Администрации города. Поэтому ваше предложение отклоняется. 

Коллеги, у меня есть предложение по повестке дня. Я предлагаю убрать из повестки дня первый пункт о внесении дополнения к прогнозному плану, поскольку поступило письмо из Администрации, подписанное Авдеевым А.А. Они отзывают этот проект решения. Если необходимы пояснения, Александр Александрович готов дать пояснения. 
АВДЕЕВ А.А. 19 июня третьим чтением были приняты поправки к 159 Федеральному закону, который дает преимущественное право субъектам малого бизнеса выкупать помещения, которые распространяются на большую категорию субъектов малого бизнеса, а не только на категорию, которые арендовали помещения с 2008 года, но уже с 01 января 2010 года, и расширяется возможность по выкупу. Если вы помните, было ограничение по площади, ограничения по площади снимаются, тем самым мы в соответствии с этой поправкой ожидаем больших обращений субъектов малого бизнеса  воспользоваться этим правом. Соответственно ожидаем увеличение доходов от продажи имущества по 159 закону.  
САВИН В.Н. Итак, коллеги, ставлю на голосование, кто за то, чтобы исключить из повестки дня первый пункт, прошу голосовать, кто «за».
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 24, «против» - 0, «воздержались» - 1.

Первый вопрос повестки дня снят.

САВИН В.Н. Ставлю на голосование повестку дня в целом, кто «за», прошу голосовать.

ПОВЕСТКА ДНЯ:
1. О внесении изменений в решение Обнинского городского Собрания от 11.12.2012 года № 01-39 «О бюджете города Обнинска на 2013 год и плановый период  2014 и 2015 годов» (в редакции решения городского Собрания от 26.03.2013 № 01-43). 

Коновалова Л.И. – начальник Управления финансов  Администрации города 

Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счетной палаты МО «Город Обнинск» 

Комиссар О.Н. –  председатель Комитета по бюджету, финансам и  налогам

2.  Об утверждении Положения «О бухгалтерии Обнинского городского Собрания». 

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления,  Председатель городского Собрания

3. О внесении изменений в Порядок проведения приватизации муниципального имущества города Обнинска, утвержденный решением Обнинского городского Собрания от 19.02.2004 № 03-18.

Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

4. О внесении изменений в решение ОГС от 28.06.2011 года № 04-22 «О реализации ФЗ от 27.07.2010 г. № 210-ФЗ «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг».

Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

5. Об особенностях реализации алкогольной продукции в торговых организациях и предприятиях общественного питания, расположенных в торговых, офисных, бизнес-центрах (комплексах)
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

Красикова А.В. – начальник управления потребительского рынка, 

                             транспорта и связи  Администрации города 

6. О присуждении Обнинских городских премий одаренным детям по итогам учебного года 2012/2013.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению,

                                 председатель конкурсной комиссии   по отбору претендентов на 

                                 присуждение   городских премий одаренным детям

Светлаков В.Б. – председатель комитета по социальной политике          

7. О кандидатурах в городской научно-технический совет

Наволокин В.В. – заместитель Председателя  городского  Собрания            
8.   О присвоении почетного звания  «Почетный гражданин города Обнинска»

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления, Председатель городского  Собрания     

Разное: 
-  О представлении прокуратуры города  Обнинска об устранении  нарушений законодательства о противодействии коррупции от 27.05.2013 №7-42-13 (вх. № от 31.05.2013 №01-30-27)                      

Савин В.Н. – Глава городского самоуправления, Председатель городского  Собрания          
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 24, «против» - 1, «воздержались» - 0.

Повестка дня утверждена.

1. СЛУШАЛИ: КОНОВАЛОВУ Л.И. О внесении изменений в решение Обнинского городского Собрания от 11.12.2012 года № 01-39 «О бюджете города Обнинска на 2013 год и плановый период  2014 и 2015 годов» (в редакции решения городского Собрания от 26.03.2013 № 01-43).

Уважаемые депутаты, уважаемые приглашённые, Администрация города выносит на ваше рассмотрение и утверждение проект решения о внесении изменений в бюджет города Обнинска на 2013 год и на плановый период 2014 и 2015 годов.

Доходы бюджета города на 2013 год увеличиваются на 94 миллиона рублей, в том числе собственные налоговые и неналоговые доходы почти на 54 миллиона рублей. Увеличение по собственным доходам происходит за счет доходов от реализации имущества, находящегося в муниципальной собственности  в связи с преимущественным правом выкупа, за счет реализации права выкупа арендованных помещений субъектами малого и среднего предпринимательства. По доходам от аренды земли и аренды имущества доходы увеличиваются на 5 миллионов рублей. По государственной пошлине на 2 миллиона рублей и по доходам от перечислений части прибыли муниципальных унитарных предприятий на 572 тысячи рублей. Эти доходы рассчитаны исходя  из фактически полученной прибыли. За счет межбюджетных трансфертов доходы увеличатся на 40,4 миллиона рублей. В том числе 2.3 миллиона рублей  поступило из областного бюджета на компенсацию расходов, которые были произведены в 2012 году. Перечень всех межбюджетных трансфертов приведен в приложении № 2 к проекту решения. 

Таким образом, доходы бюджета города на 2013 год составят 3 миллиарда 264,8 миллионов рублей.     
Расходы бюджета увеличиваются на 121 миллион рублей и составят в уточненном бюджете 3миллиарда 522 миллиона рублей. За счет межбюджетных трансфертов расходы увеличиваются на 37,1 миллионов рублей по соответствующим направлениям. Из них субсидии на развитие материально-технической базы муниципальных учреждений - 5,1 миллиона рублей. За счет собственных доходов расходы увеличиваются на 120 миллионов рублей. В том числе на ремонт и другие расходы, связанные с созданием новых групп детских дошкольных учреждений - 14 миллионов рублей, ремонт и приобретение оборудования в школах и в учреждениях дополнительного образования - 16 миллионов рублей. Ремонт учреждений культуры - 3 миллиона рублей. На летний отдых учащихся - 1 миллион 350 тысяч рублей. На финансирование групп дошкольного воспитания для детей, находящихся в трудной жизненной ситуации, по государственному учреждению «Милосердие» на 3 миллиона рублей. Реконструкция и ремонт дорог, внутридворовых территорий  на 32 миллиона рублей. Благоустройство города  на 40 миллионов рублей, озеленение на 8,6 миллионов рублей  Оборудование новой автостанции и субсидии по транспортным перевозкам - 7,2 миллиона рублей. 
Уменьшаются расходы по муниципальным гарантиям на 40 миллионов рублей, и в проекте бюджета учтены также изменения, которые связаны с изменением бюджетной классификации, перераспределением средств резервного фонда, летнего отдыха и другими причинами.   
Дефицит бюджета города увеличивается на 27 миллионов рублей и составит в уточненном бюджете 257,6 миллионов рублей. Соответствующие изменения вносятся в программу муниципальных внутренних заимствований, приложение №4 к проекту решения. В программу муниципальных гарантий, приложение №5 к проекту решения.

В доходы, расходы и размер дефицита бюджета города на 2014-2015 года изменения не вносятся.   
Администрация города просит утвердить представленный проект решения. Благодарю за внимание.
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. Уважаемые коллеги, в соответствии с пунктом 2 статьи 10 Положения о бюджетном процессе в городе Обнинске Контрольно-счетная палата рассмотрела проект решения Обнинского городского Собрания о внесении изменений в бюджет города Обнинска на 2013 год и плановый период 2014-2015 годы. Анализируя представленные документы, Контрольно-счетная палата может констатировать следующее: первое, материалы представлены в соответствии с Положением о бюджетном процессе в городе Обнинске, изменения, предусмотренные проектом решения в доходах и расходах бюджета города, не противоречат действующему бюджетному законодательству. Контрольно-счетной палатой также было подготовлено приложение к заключению, анализ основных изменений расходов бюджета, предусмотренных решением за 2012 год, в котором наглядно указаны изменения по всем статьям расходов и доходов.    

В то же время Контрольно-счетная палата обращает внимание Администрации города на необходимость уточнить главных распорядителей бюджетных средств в паспортах муниципальных целевых программ – приложение № 1 к проекту решения. Уменьшить приложение №1 к проекту решения - бюджетные ассигнования на реализацию муниципальных целевых программ, по которым допущено превышение утвержденных ранее объемов финансовых средств и привести наименование программ в соответствии с их паспортами. 
Обнинскому городскому Собранию предлагаем учесть настоящее заключение при рассмотрении и принятии решения по данному проекту решения. Спасибо.
СУХАРЕВ А.Е. Настоящий проект решения был рассмотрен на заседаниях двух профильных комитетах. Проект решения не противоречит Бюджетному кодексу, Положению о бюджетном процессе в городе Обнинске. Хотелось отметить также, что в расходной части происходит увеличение финансирования более чем на 65 миллионов по приложению № 10. То есть, те самые первоочередные расходы, которые были утверждены  нами в основном бюджете в декабре 2012 года. Комитет проголосовал за вынесение данного проекта решения на утверждение.   
ВОПРОСЫ:
КОТЛЯР Т.М. Рассматривали и на комитетах, и Контрольно-счетная палата, и сейчас роздан проект бюджета, где есть доходы от приватизации помещения, где расположено МТК микрохирургия глаза, который мы только что сняли с повестки дня. Вот эти 16 миллионов, мы на них сейчас  должны уменьшить бюджет, увеличить дефицит или что сделать?

САВИН В.Н. Это кому вопрос?

КОТЛЯР Т.М. А я не знаю кому вопрос. Просто не соответствует  теперь не принятое нами изменение в план приватизации с розданным.

АВДЕЕВ А.А. Только что я дал пояснение, что мы на самом деле на эту сумму ожидаем обращений предпринимателей в соответствии с поправками  в 159 Федеральный закон. То есть, доходы мы ожидаем, может быть, даже большего объема. 
СВЕТЛАКОВ В.Б. Людмила Иннокентьевна, перечислите, пожалуйста, какие при уточнении бюджета из приложения №10 вошли мероприятия в нынешний бюджет? 

КОНОВАЛОВА Л.И. Вошли мероприятия: доведение заработной платы до среднеотраслевого уровня – 3 миллиона  214 тысяч, ремонт и реконструкция детских дошкольных учреждений – 12 миллионов  210 тысяч, реконструкция МБОУ "Школа №10 - 9 миллионов  227 тысяч,  ремонт школ города – 6 миллионов 562 тысяч, ремонт учреждений Управления культуры и молодежной политики - 3 миллиона 049 тысяч рублей. Ремонт дорог и внутридворовых территорий – 15 миллионов  714 тысяч рублей. На самом деле расходы больше, но так как в дополнительном списке осталось 15 миллионов 714 тысяч, поэтому приводится эта сумма. Единовременная адресная социальная помощь инвалидам и участникам войны на проведение ремонта жилых помещений - 200 тысяч рублей. Выплаты компенсации педагогическим работникам муниципальных бюджетных образовательных учреждений города за наем и поднаем жилых помещений – 2 миллиона 200 тысяч Организация мероприятий по озеленению территорий города – 5 миллионов. Опять же предусмотренно больше, здесь учтена сумма дополнительного списка. Реконструкция и строительство велодорожек - 1 миллион 53 тысячи рублей. Увеличение финансирования пассажирского автотранспортного предприятия – 7 миллионов 200 тысяч рублей. Итого на 65 миллионов 629 тысяч рублей. 
СВЕТЛАКОВ В.Б. А вот там была сумма, 900 тысяч, в десятом приложении на покупку путевок ветеранам в санаторий «Сигнал», у нас в основном бюджете 900 тысяч было и еще предполагали в приложении 10 при уточнении бюджета. Этот вопрос рассматривался или будет рассматриваться? 
КОНОВАЛОВА Л.И. Расходы на приобретение путевок - это не расходные обязательства городского округа. У нас путевки в санаторно-оздоровительные организации на санаторно-оздоровительное лечение выделяются за счет расходов из областного бюджета. Но город все равно выделяет дополнительные средства. В этом уточнении бюджета возможности по реализации этого дополнительного списка  по этому виду расходов просто не было для того, чтобы решать те задачи, которые были предусмотрены при уточнении бюджета. 
КАЗЕЛЛО В.П. У меня такой вопрос, в программе по спорту у нас второй год на Энгельса, 2 планируется строительство детской площадки, заложено по второму списку 3 миллиона рублей. Меня интересует: будет ли при увеличении бюджета в этом году что-то делаться там? 
КОНОВАЛОВА Л.И. При уточнении бюджета у нас на спорт выделено более 7 миллионов рублей. Там предусмотрены ремонтные работы по другим площадкам, а вот по Энгельса, 2 при уточнении бюджета это пока не предусмотрено.

КОТЛЯР Т.М. Авдееву Александру Александровичу вопрос: неоднократно обращались на счет ремонта тротуара на ул. Лейпунского, если хотите я вас свожу туда погулять ножками, посмотреть, что там творится. И каждый раз слышим от вас что-то невнятное, что надо всю площадь Лейпунского реконструировать, это большие деньги. Я не знаю сколько стоит новый асфальт, чтобы там перестало быть не как после бомбёжки, на два тротуара на ул. Лейпунского. 16 миллионов сейчас нашлись с легкостью. Сказали, что не проблема добавить в бюджет 16 миллионов. Может быть, найдете полмиллиона для того, чтобы асфальт там новый сделать?

АВДЕЕВ А.А. Сначала я отвечу Владимиру Петровичу на вопрос по Энгельса, 2. 

К сожалению, у нас Министерство спорта областное не спешит подтверждать софинансирование на строительство спортивных площадок. И даже мы подготовили покрытие в 10 школе, и пока нам с областного бюджета не подтверждают, поэтому сейчас мы будем писать ходатайство. К сожалению, нет подтверждения. Вы знаете, что действует  программа о софинансировании таких работ, мы готовим основание, а они дают нам покрытие.         
Татьяна Михайловна, вам, конечно, чаще там приходится бывать,  вы там прием ведете. Поверьте, в районе вокзала с той и с другой стороны многое будет делаться, и до улицы Лейпунского мы тоже дойдём. Вы видите, что потихоньку и тротуары приводятся в порядок. Но, поверьте, есть улицы в более худшем состоянии, чем улица Лейпунского, и там также ходят люди, ломают ноги, и я там тоже хожу. Перед тем как принять решение, какая улица первоочередная поверьте, мы взвешиваем все «за» и « против». Поэтому при возможности найти финансирование, мы, конечно, изыщем.   
ВЫСТУПЛЕНИЯ:
СВЕТЛАКОВ В.Б. Уважаемые коллеги, на управление городского хозяйства в целом, я насколько понимаю, добавляется 80 миллионов. Из них на ремонт дорог и внутридворовых территорий - 17 миллионов 417 тысяч и 1 миллион 165 тысяч на ремонт внутридворовых территорий в рамках ТОС. Я снова обращаю ваше внимание, что так же, как внутридворовые территории, есть территории школ. Я об этом говорю уже несколько лет подряд. И территории школ также как и улица Лейпунского, по которой ходит Татьяна Михайловна, совершенно в безобразном состоянии находятся, некоторые территории школ. Там дети не могут пройти, асфальт разломан – за 50 лет ни одной лопаты асфальта туда не брошено. Я еще раз повторяю. Мое предложение. Вот с этого пункта «ремонт дворов и внутридворовых территорий - 17 миллионов рублей», что выделены на МПКХ, хотя бы 1 или 1,5 миллионов рублей перенести в Управление общего образования на ремонт внутришкольных территорий, с тем, чтобы хотя бы начать эту работу. Приступить когда-нибудь к этому. Спасибо.

АВДЕЕВ А.А. Владимир Борисович, отвечу на ваш вопрос конкретно. Вот то, что написано - это конкретные адреса. Я вам дам перечень, вы своей рукой вычеркните какой-нибудь пункт, эти деньги мы потратим на вас.     
КОТЛЯР Т.М. Администрация исполняет бюджет, утверждает его все-таки городское Собрание. Сегодня нам продемонстрировали с какой легкостью проект Администрация может написать. Ну и что, 16 миллионов выпало, мы получим больше. Это мы легко покроем за счет приватизации. То есть, бюджет достаточно благополучный при этом, когда говорится, что в школах дворы никогда не ремонтировались, улица Лейпунского, которая является входом в город всех, кто приезжает не на личном автомобиле, а сходит с электричек или автобусов и идет по этому позорному тротуару, как в деревне после войны, после бомбёжки, то нам говорят, что мы этого делать не будем. Это не есть правильное отношение между городским Собранием и Администрацией. Потому что, что нужно сделать, решаем все-таки мы здесь. Все у меня.   
САВИН В.Н. Еще есть желающие выступить? Нет.
Коллеги, переходим к голосованию. Кто за  данный проект решения, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 23, «против» - 1, «воздержались» - 1.

Решение №01-46 принято и прилагается.

СВЕТЛАКОВ В.Б. А предложение депутата, которое внесено, оно не будет голосоваться? 

САВИН В.Н. Владимир Борисович, вы же знаете, что мы не можем с голоса вносить предложения о внесении изменений в бюджет, для этого требуется процедура. Эта процедура прописана в Положении о Бюджетном процессе. Предложение могло быть только одно - отклонить поправки и создать редакционную комиссию.   
Но, это не значит, что этим вопросом не надо заниматься. Коллеги, я поддерживаю этот вопрос, но не понятно, почему Управление общего образования не настаивает на том, чтобы им отдельной строкой выделили вопрос, связанный не с ремонтом школьных зданий, а с благоустройством и ремонтом школьных дворов. Ведь это такая же территория школы, как и спортзалы, рекреации и так далее. Но Управление общего образования не занимается этим вопросом. Давайте мы, наверное, через комитет заслушаем, обсудим. У нас же есть такой опыт, когда мы  тест-полоски отдельной строкой выделяли в бюджете и контролировали это дело. Почему бы нам не взяться за этот вопрос и добиться, чтобы в смете Управления общего образования появилась строка – ремонт школьных дворов.
СВЕТЛАКОВ В.Б. У нас есть эта строка в 10 приложении. Только нужно при уточнении бюджета расставлять приоритеты.

САВИН В.Н. Тем более, комитет у нас отслеживает расходы по 10 приложению, и давайте поручим комитету по бюджету усилить работу именно по школьным дворам. Опять же, если поддержит комитет и посчитает это приоритетным. Татьяна Михайловна считает улицу Лейпунского приоритетной. У кого-то что-то другое, но давайте коллегиально решать этот вопрос. Спасибо, коллеги.
2. СЛУШАЛИ: САВИНА В.Н. Об утверждении Положения «О бухгалтерии Обнинского городского Собрания». 

Коллеги, вы знаете, что у нас прописана структура нашего аппарата городского Собрания. В этой структуре у нас есть Управление делами, у нас есть юридический отдел, есть бухгалтерия. Управление делами, юридический отдел имеют свои Положения, то есть документ, в котором прописано их место в общей системе и взаимоотношения с другими структурными подразделениями, а в отношении бухгалтерии у нас имеют место некоторые пробелы. У нас не было этого Положения. Сейчас мы его предлагаем устранить. Разработано юристами Положение на основании Положения об аппарате. Документ рассмотрели комитеты городского Собрания и рекомендовали его к принятию. Я тоже обращаюсь к вам с предложением принять данный проект.

Пожалуйста, вопросы.

КОТЛЯР Т.М. Вопрос следующий, конечно, это не просто Положение о бухгалтерии, это решение о создании данной бухгалтерии, вопрос: у КСП тоже будет своя бухгалтерия? И почему  всех предыдущих председателей городского Собрания и Глав местного самоуправления вполне устраивало, что их обслуживает по договору бухгалтерия единая?

САВИН В.Н. Спасибо вам, Татьяна Михайловна, за доверие. Вы считаете, что я могу отвечать и за всех предыдущих председателей и за председателя КСП. Все-таки, мне кажется, эти вопросы следует адресовать к ним.

СИЛУЯНОВ А.Ю. Я хочу по поводу выступлений Татьяны Михайловны - то, что Положение о создании бухгалтерии. На самом деле руководитель бюджетной организации, бюджетного учреждения казённого, которым является городское Собрание, вправе принять на работу бухгалтеров. Без всякого на то Положения.  Положение уже ограничивает его права, регулируя этот вид деятельности непосредственно в самом аппарате городского Собрания. Поэтому, если мы хотим, чтобы было Положение, мы его принимаем, не хотим, не принимаем. Но в любом случае, я так понимаю, бухгалтерия будет назначена  независимо ни от чего. Потому что это уже и право и обязанности руководителя бюджетной организации вести бухгалтерский учет.  
ВЫСТУПЛЕНИЯ:

КОТЛЯР Т.М. Я предлагаю оставить все как было. Все нормально работало и квалифицированные бухгалтера имели место быть – объединённая бухгалтерия Администрации, потому что в свое время в каждой школе была своя бухгалтерия, потом сообразили, что надо создать объединённую. Вообще говоря, экономия от этого определённая бывает. А миллион, который предлагается дополнительно, который раньше не тратился, а теперь предлагается тратить на двух бухгалтеров, потратить на приведение в порядок асфальта на улице Лейпунского. Спасибо.

РАЗУМОВСКИЙ Е.Р. У меня небольшое выступление. Я, честно говоря, не понимал зачем это нужно, а потом мне объяснили, что раньше количество депутатов было значительно меньше, а сейчас вот это количество депутатов. Вы понимаете, да? Я ходил в бухгалтерию, и там они говорят: ты давай счет туда, это самое, чтоб переводить. Ну, то есть, 30 человек обслуживать - это было для них достаточно напряжённо. Поэтому нужна и бухгалтерия.               
САВИН В.Н. Спасибо, коллеги. Есть еще желающие выступить?  Если больше желающих нет, ставлю проект решения на голосование. Кто «за», прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 20, «против» - 3, «воздержались» - 1.

Решение №02-46 принято и прилагается.

3. СЛУШАЛИ: БЕРЕЗНЕРА Л.А. 3. О внесении изменений в Порядок проведения приватизации муниципального имущества города Обнинска, утвержденный решением Обнинского городского Собрания от 19.02.2004 № 03-18.

Уважаемые коллеги, Администрация города обратилась к нам с предложением внести изменения в нами же принятый Порядок проведения приватизации муниципального имущества с двумя предложениями. Первое предложение касательно внесения изменений в бюджет, одновременно внося изменения в прогнозный план приватизации. Администрация привела на комитете свои аргументы, чтобы убрать этот пункт, но на комитете мы совместно все это обсудили и решили, что аргументы Администрации недостаточно были убедительными, аргументы, приведенные депутатами и юридическим отделом городского Собрания совместно, оказались более весомыми. А другое предложение Администрации, оно действительно заслуживает внимания.

Я попытаюсь пояснить в чем суть данного предложения. Есть 159 закон, за счет которого мы планируем возместить 16 миллионов в бюджете. В этом законе есть  такой пункт, что оплата происходит в рассрочку. Мы поднимали документацию, смотрели всевозможные экономические словари, и у меня, допустим, было понимание, что рассрочка - это деление на равные части. На самом деле рассрочка это растягивание платежа. И, зачастую может происходить такая ситуация, что рассрочка может быть такой, что первый платеж будет 90% стоимости объекта, а на остальные три года растягивается 10%, либо наоборот. То есть, могли возникать определённые, непонятные ситуации. И поэтому Администрация вышла с предложением, чтобы четко дать определение. Что рассрочка в нашем понимании это равными частями ежеквартально. Абсолютно разумное и грамотное предложение, оно было одобрено комитетом и рекомендовано к принятию.     
КОТЛЯР Т.М. Вопрос все же есть. Потому что на комитете обсуждалось, что с точки зрения Администрации выгоды понятны, ну как говорится, более планируемое поступление денег, это, естественно, хорошо. А с точки зрения предпринимателей, ведь есть те, у кого сезонные работы и доходы. Почему это было не оставить на договор, вот тот самый, в рамках которого заключаются выплаты за помещение?  
БЕРЕЗНЕР Л.В. На самом деле, на протяжении всех последних лет те договора, которые заключала Администрация, и в 99 случаев было согласие предпринимателей подписывать.  Администрация им предлагала следующее условие, что платежи идут равными частями ежемесячно. Так что то, о чем вы сейчас говорите, Татьяна Михайловна, хотя бы поинтересовались. Как раз Администрация и делает послабление в сторону малого и среднего бизнеса, облегчение условий.

САВИН В.Н. Спасибо. Еще есть вопросы? Если вопросов нет, ставлю проект решения на голосование. Кто «за», прошу голосовать.   
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 24, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №03-46 принято и прилагается.

4. СЛУШАЛИ: БЕРЕЗНЕРА Л.А. О внесении изменений в решение городского Собрания от 28.06.2011 года № 04-22 «О реализации ФЗ от 27.07.2010 года № 210-ФЗ «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг».

Уважаемые коллеги, если память мне не изменяет, то в данный документ мы вносим изменения уже 3 или 4 раз, причём, наше последнее рассмотрение этого документа, там было три предложения Татьяны Михайловны. Они все три были отклонены на комитете в силу того, что они были несколько не реальны и не соответствовали законодательству. Тот перечень услуг, который перед нами лежит, всем роздан, можете его посмотреть, до 1 января 2014 года он полностью соответствует законодательству, и мы имеем полное право не вносить туда никаких изменений. Но, Администрация города взяла на себя определённые обязательства, касательно облегчения в получении жителями нашего города справок, в первую очередь связанных с центром занятости. И они взяли определённые обязательства наладить этот электронный документооборот, чтобы люди эти справки  не ходили сами получать, а получали, просто подавали бы заявку, и она им выдавалась. В начале июня месяца было совещание, Владислав Валерьевич присутствовал на нем, где подведомственные структуры доложили, что данный механизм уже отработан, что он действительно функционирует на 100%, и с опережением графика было предложение Администрации - исключить пункт 5 из нашего Положения. Пункт 5  - это как раз и есть касательно взаимодействия с центром занятости. Также этот вопрос был рассмотрен на комитете по экономической политике и рекомендован к принятию. Там есть еще ряд предложений, если Владислав Валерьевич захочет дополнить, у него есть что сказать. У меня все. 
ШАПША В.В. По выступлению Льва Александровича у меня дополнить нечего, там все сказано. Но есть еще предмет обсуждения: это справки о составе семьи и выписки из домовой книги. То, о чем мы сообщались на упомянутом совещании и на комитете. И мы брали на себя обязательства: в течение определённого периода внести свои предложения.  В настоящее время у нас заключён агентский договор между муниципальным предприятием УЖКХ и управляющими компаниями, которые осуществляют на территории города Обнинска эксплуатацию и управление многоквартирных жилых домов, и в частности, в этом договоре указана обязанность МП УЖКХ, как агенту,  составлять и выдавать потребителям справки, выписки из домовых книг, финансовых лицевых счетов, справки о составе семьи. Так вот, мы сейчас отрабатываем пилотный проект - получение справок через электронный документооборот, и если к осени мы его отработаем, то  мы выйдем с предложением оставить в этом перечне обязательных услуг лишь те справки, которые не относятся к компетенции муниципалитета. Это частный сектор, это ТСЖ. То есть, мы сократим количество обращающихся,  90% охватывает МП УЖКХ, и мы эти справки будем выдавать в электронном виде. Пока мы вот  такую работу проводим.
САВИН В.Н. Если на федеральном уровне у нас создаётся электронное правительство, то у нас в городе успешно создается электронный муниципалитет, причём опережающими темпами, в соответствии с федеральным законодательством. . 
Коллеги, я хочу дать слово Котляр Татьяне Михайловне, она тоже автор проекта нормативного правового акта, который она тоже внесла в Собрание в те же сроки, как и Администрация. 
КОТЛЯР Т.М. Я полагаю, что в городском Собрании должно приветствоваться, когда проекты решений пишут депутаты, что мы все-таки не приложение к Администрации города. Вот они все готовят, вносят, а мы только обсуждаем и голосуем. Мы сами должны инициировать те изменения, которые нужны.

Я с прошлого года добиваюсь того, чтобы исполнялся 210 Федеральный закон, который ограничил закрытый перечень справок и документов, который для получения, так называемой, государственной или муниципальной услуги, а именно – пособий, признание нуждающимся в жилье, субсидии и так далее, где гражданин, обращаясь, обязан представить лично. Понято, что паспорт есть только у вас, диплом есть только у вас, справка об инвалидности есть только у вас. А справку о составе семьи выдают в ЖЭКе и, причём, выдаёт её паспортист, работающий в муниципальном предприятии МП УЖКХ. И мы не можем одного служащего муниципального предприятия обязать представлять по запросу наших же городских отделов необходимую информацию. А не гонять ножками каждого жителя города, который, допустим, получает пособие на ребенка или удостоверение многодетного родителя и каждый год нужно сходить за справками и отстоять в очереди, получить и принести заново. И ссылаемся еще на то, что до начала 2014 года имеем право всех гонять 40 тысяч раз.

Я очень рада слышать, что заключено такое соглашение, только хочу  сказать, что это не с управляющими компаниями о справках, о составе семьи, а именно с МП УЖКХ, сотрудниками которых являются, а не управляющих компаний,  паспортистки ЖЭКов, которые  им и платят заработную плату. И предлагаю в дальнейшем поощрять депутатов, чтобы они вносили такие проекты, которые в интересах жителей города. У меня все. Они совершенно одинаковые.        
БЕРЕЗНЕР Л.А. Я слушал Татьяну Михайловну, хочу задать вопрос - о чем идет речь. Когда есть структура, которая видит эту проблему. Понимает сложность реализации этой проблемы, реализует эту проблему и выходит к нам, когда эта проблема, действительно, готова к обсуждению. И можно сказать да, она решена, и данный механизм работает. И есть Татьяна Михайловна, которая дождалась, когда эта структура реализовала эту проблему, решила задачу, вышла к нам, и вот они одновременно появляются и Татьяна Михайловна говорит, а почему это не моя законодательная инициатива? Какая это вообще законодательная инициатива? Это на самом деле рабочий процесс, который одними людьми был реализован, и фактически то, что мы этот пункт убрали, они просто доложили - данный вопрос решён. О какой законодательной инициативе идёт речь?         
КОТЛЯР Т.М. А с прошлого года подымите, прочитайте.

БЕРЕЗНЕР Л.А. Тогда я также скажу, что в прошлом году на комитете, когда вы говорили, что это нужно сделать, решением комитета вам было предложено предложить механизм реализации проблемы. На что вы ответили: единственное, что я могу предложить это обратиться в прокуратуру. Вот и все ваше решение. После чего Администрация эту проблему решила, и вы выходите с законодательной инициативой. Гениально просто.
КОТЛЯР Т.М. А кто должен решать? Я должна заключать соглашение? Это не мои полномочия.

САВИН В.Н. Вы вообще хорошо устроились. Как лавры законопроекта, так это вам, а всю черновую работу - это Администрации. 

Но я хочу напомнить, что в соответствии с законом Администрация такой же субъект законотворчества, как и депутаты городского Собрания. Поэтому давайте не перетягивать друг на друга одеяло, мы все здесь работаем с одной целью: чтобы жизнь в нашем городе была лучше и веселее.
Коллеги, ставлю проект решения на голосование в целом, кто «за», прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 25, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №04-46 принято и прилагается.

5. СЛУШАЛИ: БЕРЕЗНЕРА Л.А.  Об особенностях реализации алкогольной продукции в торговых организациях и предприятиях общественного питания, расположенных в торговых, офисных, бизнес-центрах (комплексах).
Уважаемые коллеги, вы помните, что на предпоследнем заседании городского Собрания мы работали по данному документу, и тогда мы принимали наше внутреннее Положение для муниципального образования «Город Обнинск» по прилегающим территориям. По расстоянию от объектов, в которых идет продажа либо оптовая, либо розничная алкоголя, и объектами, такими как спорт, медицина, образование, детские учреждения, места общего скопления населения. И тогда появился такой момент, достаточно интересный, и он в большей степени касался города Калуги, и мы понимали, что мог коснуться и нас, когда в огромных помещениях, таких как «Парус», «Триумф Плаза», когда в одном большом торговом центре находятся взаимоисключающие, в нашем понимании, субъекты. Это может быть ресторан, кафе, бар с реализацией алкоголя или магазин с реализацией алкоголя. А, например, на третьем этаже крупного торгового центра находится спортивный отдел, либо детская художественная мастерская, либо какие-то музыкальные кружки. И получается, что у них вход единый в одно здание. С этой ситуацией мы вышли с законодательной инициативой, которая исходила от комитета по экономической политике и от комитета по законодательству и местному самоуправлению, в Законодательное Собрание Калужской области, и вы помните, мы все за это проголосовали. Наша законодательная инициатива получила странный ответ, и мы, и юристы поняли, что данный вопрос не является компетенцией Законодательного Собрания Калужской области  и нас всех отсылали к федеральному законодательству и говорили, что это вопрос в компетенции прилегающих территорий. Прилегающие территории федеральное законодательство трактует, что это компетенция органов местного самоуправления. Раз идет такая трактовка, то было принято решение, чтобы данный проект решения принять на местном уровне.  
И вот перед вами проект решения. Он был рассмотрен на совместном заседании комитетов по экономической политике и по бюджету, и было принято решение выходить с этой инициативой на официальное заседание городского Собрания. Спасибо.
САВИН В.Н. Анна Всеволодовна, вы что-нибудь добавите? Нет. Вопросы, пожалуйста.

ГРАЧЕВА С.П. Когда мы этот вопрос обсуждали на комитете, была такая инициатива, выйти в просьбой в Законодательное Собрание инициировать обращение в Думу об исключении из списка медицинские кабинеты. А сейчас это куда-то исчезло. 
БЕРЕЗНЕР Л.А. У нас изначально, действительно, было предложение обратиться в Законодательное Собрание еще с рядом предложений. Но, мы их немного приостановили, потому что все, фактически, наши предложения, они не являются компетенцией Законодательного Собрания Калужской области. То, о чем говорит Светлана Павловна, они есть, они уже сформированы на бумаге. Действительно, нужно выходить в Законодательное Собрание с просьбой направить их транзитом в Государственную Думу. Но, мы пытались понять, как этот вопрос будет реализован и пока у нас сложно в представлении как, действительно, избежать этих моментов. Потому что то, что говорит Светлана Павловна, и это обсуждалось, это здраво и разумно. Потому что медицинский кабинет, в котором может сидеть один зубной врач, а рядом с ним должны закрываться объекты, реализующие алкогольную продукцию - это не совсем нормально.

САВИН В.Н. То есть, для реализации этого предложения нужны изменения в Федеральном законе. А закинициатива по изменению в федеральном законодательстве только на региональном уровне. Поэтому мы должны готовить предложения по изменению в федеральный закон, но направлять его в Законодательное Собрание области.  
БЕРЕЗНЕР Л.А. Они есть, в принципе мы готовы это сделать.
САВИН В.Н. Хорошо, давайте действовать дальше. Еще вопросы к докладчику? Желающие выступить? Если нет, ставлю на голосование проект решения в целом. Кто «за», прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 25, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №05-46 принято и прилагается.

6. СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О присуждении Обнинских городских премий одаренным детям по итогам учебного года 2012/2013.
Уважаемые депутаты, в ваших раздаточных материалах помимо проекта решения приложен заключительный протокол заседания конкурсной комиссии. Он в себя включает перечень тех, кто подал свои заявки в городское Собрание до 31 мая. Здесь 28 человек, из них четверо от культуры, 10 от спорта и 14 от образования.   
Второй список соответствует проекту решения. Это те, кого комиссия рекомендует к получению премии одаренным детям, их 15 человек.  4 от спорта и 10 от образования. И последний список - это те, кого комиссия отклонила, и возле каждой фамилии вы увидите обоснование причины, по которой эта кандидатура отклонена. Должна сказать, что комиссия руководствовалась в своей работе не тем, что мы знаем о ком-то из претендентов, или что мы считаем важным, а исключительно Положением, нами же принятым, и перечнем тех мероприятий, конкурсов, олимпиад, которые проводит Министерство спорта, Министерство культуры и Министерство образования и науки в области образования, культуры и спорта. Этот список нам был представлен официально. Должна сказать, что, конечно, Положение нуждается в доработке серьёзной. Предлагаю сейчас это не обсуждать. Во-вторых, мне кажется, нужно отметить, что не достаточно серьезно подошли к представлению кандидатур. В частности, мне обидно за предметников, за образование. Потому что по сведениям управления образования у нас в городе 14 победителей заключительных этапов Российских олимпиад по разным предметам. А в списке у нас только одна такая кандидатура.   
И еще есть один вопрос, по которому комиссия не пришла к согласию. Наше Положение написано, что представляются к поощрению премией, как правило, учащиеся, проживающие в Обнинске. В этом списке есть три кандидатуры, которые живут в городе Жукове. Это два ученика из ФТШ и один из гимназии. Поскольку комиссия состоит из 7 человек, и один был в отпуске, то у нас три проголосовали за то, не включить в список награждённых, а три за то, чтобы включить. Они включены в проект решения - это Кирсанова И.А. - номер 1.7, Муравьев А. К. – 1.12 и 1.14 - Целых И. О. Вот все.
СУХАРЕВ А.Е. Алла Гавриловна, видимо вы не совсем правильно поняли, либо у вас не достоверная информация. На самом деле 14 человек - это победители регионального центра  олимпиад, и они все присутствуют в этом списке. Победители заключительного этапа российских олимпиад … 
СИЛУЯНОВ А.Ю. Я хочу воспользоваться пунктом нашего Положения, который позволяет внести городскому Собранию изменения в предлагаемый список по предложению кого-либо из депутатов. В данном случае опоздали, к сожалению, с подачей документов в отношении Марии Буцких, которая является призёром России по спортивной гимнастике, занимается в школе Латыниной, проживает в городе Обнинске. К сожалению, документы были представлены после 31 мая. На комиссии мы этот вопрос пытались рассмотреть, но не стали в связи с тем, что документы поданы позже. Поэтому предлагаю рассмотреть этот вопрос здесь, на городском Собрании и применив этот пункт Положения, проголосовать за то, чтобы Марию Буцких включили в список и признали одарённым ребёнком, соответствующим премии.    
САВИН В.Н. Коллеги, я хочу дать пояснения. Александр Юрьевич представил не только кандидатуру этой девочки, но и документы. Здесь имеется ксерокопия грамоты за 3 место в общекомандных соревнованиях по гимнастике, подписанная Министром спорта Российской Федерации Мутко. Затем письмо от комитета по физической культуре и спорта на имя депутата Силуянова А.Ю. о том, что на ваш запрос о статусе соревнований по спортивной гимнастике сообщаю, что всероссийская летняя спартакиада спортивных школ 2012 года является официальным Российским спортивным мероприятием, проводимым Министерством спорта России в соответствии с распоряжением Правительства Российской Федерации. Достижения призового результата 3 место в командном первенстве воспитанницей школы олимпийского резерва по спортивной гимнастике им. Л. Латыниной Буцких Марии Сергеевны на указанных соревнованиях соответствуют требованиям, изложенным в пунктах 1,2, 3, пункта 1приложения к решению Обнинского городского Собрания «Об утверждении Положения о присуждении премии одарённым детям».  

Кроме этого, есть заявление на имя Главы городского самоуправления от мамы этой девочки, прошу рассмотреть кандидатуру моей дочери Буцких Марии и согласие на обработку персональных данных. То есть, я так понимаю, что это те документы, которые должны быть представлены. Я консультировался перед заседанием с юристами, они утверждают, что данный пункт Положения действительно дает право городскому Собранию рассмотреть кандидатуру и голосовать по ней о дополнении ее вот в этот список.
Вопросы. Пожалуйста.
КОТЛЯР Т.М. В числе отклонённых идут три кандидатуры от ФТШ, причём 11 класс и по одному написано, что олимпиада по физкультуре не предусмотрена Положением, а два других, вряд ли по физкультуре, это, наверное, по физике, математике у нас победители областной олимпиады, их отклонили. Объясните, почему? Фамилии Викторова и Дуфлот. 
СИЛУЯНОВ А.Ю. Они не победители, они призёры и не подпадают под Положение. 
ПРОСВИРКИНА А.Г. Требуются победители областных или победители и призёры заключительных этапов Российских олимпиад. Они призёры областных. То есть не соответствуют Положению.

МОРОЗОВ В.В. Александр Юрьевич, я смотрю, вы член комиссии и подписали протокол, вы поднимали эту проблему-то? 
СИЛУЯНОВ А.Ю. Поднимал, но Положение не предусматривает, что я на комиссии могу, за рамками временного отрезка представить эту кандидатуру. На комиссии я ее представить не могу, я могу ее представить только городскому Собранию, так по Положению. Поэтому я этим и воспользовался.  
МОРОЗОВ В.В. И второе, я прошу дать комментарий председателя комиссии Просвиркину А.Г. 
ПРОСВИРКИНА А.Г. Комиссия не приняла заявление Буцких, потому что это было после 31 мая. Мы начали работать 5 июня и 5 июня вспомнили, что есть еще Буцких. Это первое. Второе, что касается спартакиады, то у нас официальное письмо от Меньшова. У нас еще был один претендент, победитель спартакиады Лярский, и мы его отвели, потому что спартакиада не входит в этот перечень. Я звонила в Министерство спорта Калужской области. А Александр Юрьевич утверждает, что входит, потому что,  допустим, кандидатура Лярского, он победитель заключительного этапа спартакиады школьников. Но, в официальных соревнованиях, он занимает 7, 11 и так далее. Это первое. Второе, в Положении написано, но если я владею русским языком, то читаю так, решение о присуждении премии принимается городским Собрание на заседании после поступления документов конкурсной комиссии, и городское Собрание вправе внести изменения в список кандидатов на присуждение премии. Вот у нас есть список, в котором 28 человек, мы 15 отобрали, вы имеете право внести. Если это не так, то зачем тогда Положение, зачем конкурсная комиссия, зачем сроки предоставления документов на конкурсную комиссию, если каждый депутат имеет право кого хочет с голоса вносить. У нас еще полно талантливых ребят. Ну не подали во время, в следующий раз подадут. Я считаю, что это будет не честно по отношению ко всем остальным.

КОСИНСКАЯ А.Б. Я в догонку к тому, что сказала Алла Гавриловна. Я тоже член этой комиссии, и когда мы обсуждали этих детей, и они все действительно достойны и сложно выбор этот сделать, но тем не менее, мы говорили о том, что есть дети, которые могли бы попасть, но не попали. И в принципе, мы тоже могли бы потом, как члены комиссии принести и сказать: «а вот у нас еще есть». Но мы согласились, и я согласна с Аллой Гавриловной, что есть сроки подачи документов, эти сроки не были выдержаны, и мы обсуждали это очень тщательно. То есть, нельзя говорить о том, что мы как-то проигнорировали предложение Александра Юрьевича, который принес потом это. Я считаю, что есть правила и это разумно приучать детей этим правилам следовать. 
РОЖКОВА Н.Г. В связи с тем, что Владимир Николаевич долго не давал мне слово, уже практически все сказали, что я хотела сказать. Но, я хочу еще напомнить моим коллегам по комиссии о том, что у нас был на первом заседании 5 июня целый список, которые были победителями регионального уровня, и у нас была такая мысль, а почему же их не выдвинули. Может быть, мы сообщили быть и так далее. Мы приняли решение 5 июня этого не делать,  потому что есть право подать документы, и если уж кто-то не успел, тот тогда опоздал. То есть, решение 5 июня было не принимать документы, которые уже нарушили дату приема документов.   
СВЕТЛАКОВ В.Б. Уважаемые коллеги, я буду голосовать за весь этот список, за эти 15 человек. По сути дела можно было бы поставить на голосование и то, что Александр Юрьевич предлагает, большинством голосов решить. Но, я хочу обратить внимание уважаемых депутатов вот на что. Посмотрите на тех людей, которым отказано. И вот в разделе «культура» числится 4 человека. Я уже на комитете об этом говорил и еще раз хочу сказать, что это впервые за последние много лет, в связи с тем, что мы с вами приняли новое Положение, талантливые дети от культуры, которых на самом деле много в городе, ни один из них не вошёл. Значит, что-то в нашем Положении все-таки не так. Я глубоко убеждён в том, что наше Положение требует корректировки в области культуры. Потому что если у нас от образования победители региональных конкурсов, олимпиад входят и вошли большинство и только один всероссийский,  то у нас есть замечательные талантливые дети, которые выступают на международном уровне, занимают призовые места на всероссийских конкурсах, только они, единственное, в чем провинились эти дети, они не соответствуют нашему с вами Положению. Поэтому я считаю Положение в плане культуры надо дорабатывать. Спасибо.

КАЗЕЛЛО В.П. Я предлагаю Буцких Марию включить и рассмотреть. Смотрите - всероссийское большое соревнование, ребёнок выступал в 2012 году. Если мы ее отложим на следующий год, она уже не пройдёт соответственно. Вовремя, не вовремя, но это все-таки всесоюзные, российские соревнования, а не региональные. Поэтому я считаю включить надо, я поддерживаю кандидатуру.

РАЗУМОВСКИЙ Е.Р. Уважаемые коллеги, ровно год назад я обращал внимание ваше на то, что в этом списке людей, которые поданы на премии победителей по истории практически было два человека. Сейчас победителей в истории один человек. От 15 человек принятых, один человек по истории - это 0,15%. И год назад наше спортивное крыло мне сказало, что хорошо, когда спортом люди занимаются. Так вот сейчас, учитывая, что у нас действуют Положения о патриотизме, программы, я так думаю, что и комиссию нам нужно сделать такую о патриотизме, которая бы говорила и тогда, может быть, таких людей, таких детей появится ну хотя бы половина. Спасибо.
ЛЕВАКИН С.Г. Коллеги, кандидатура Буцких - это единственная кандидатура, которая победительница в командных соревнованиях. Все остальные победители единолично. Мы тогда закрепляем тем самым право представителей от других номинаций, скажем от культуры, искусства, если будут в составе хора победители. Они имеют право тоже, она сейчас первая, она единственная пока, которая в командном первенстве победительницей стала призёром. Тогда мы все равно в дальнейшем должны вносить изменения в Положение, чтобы включить эту позицию, что в составе команд призеры и победители.     

СКВОРЦОВ Н.В. Я тоже хотел обратить внимание на то, что Лярский Андрей, о котором говорили, он был тоже призером всероссийских соревнований именно в эстафете. Но он подавал свою личную заявку, и если бы он подал как в эстафете, то есть грамота одна на всех, на четверых человек, то он бы получил. То есть, здесь как раз может быть Положение доработать, но в то же время обратите внимание - из 15 человек только 4-ро от спорта. То есть, я не думаю, что здесь дискриминация по культуре или спорту. Просто Положение достаточно жёсткое и получают премии только самые талантливые ребята.

ГРАЧЕВА С.П. Во-первых, я хочу, чтобы кого-то из культуры включили. Вот я предложила бы Гимадиева Тимура. Потому что он уже много раз представлял Россию на всероссийских конкурсах, кроме того, я еще одну вещь хотела сказать: среди культуры нет победителей, есть только  призёры. Потому что они выступают на фестивалях. Они не в борьбе, это у них не соревнования, а фестивали, это раз. Во-вторых, то что нужны изменения в Положение это само собой. Нельзя рассматривать фестивали международные, которые, простите меня, дети сами оплачивают  и говорить, что это междусобойчик, который оплачивает богатый дядя. А кое-кто из депутатов именно так про это и сказал. Мне это очень не понравилось . Я предлагаю кого-то, просто я знаю этот ансамбль, я не предлагаю Сердечного Павла, хотя он очень давно выступает, а вот этот Гимадиев он есть. У меня в этом ансамбле мой сын  и я знаю, что этот ребёнок вместе со взрослым ансамблем ездит все время на все международные соревнования. 
КОТЛЯР Т.М. У меня короткое элементарное замечание. Если, как Алла Гавриловна сказала, из 14 победителей олимпиад по предметам областной, фактически не были поданы заявки, я бы подумала вот о чем – мы плохо информируем жителей города. Внутри себя чего-то решаем,  а может, многие и не знали, что нужно подавать заявки.  
СИЛУЯНОВ А.Ю. Я хочу сказать, что это Положение работает первый год в таком виде, не многие привыкли и прежде всего, наверное, не привыкла к этому Администрация города, хотя обязанность подать документы лежит именно на структурных подразделениях, соответствующих подразделениях Администрации. К сожалению, мы упустили, прямо не указали тот же спорткомитет, и здесь у нас получилась такая вот коллизия, которая требует доработки определённой. Пытаемся восполнить вот эти пробелы.

САВИН В.Н. Коллеги, для уточнения. Было подано 28 заявок, это как-то можно сравнить с предыдущими годами. Сколько в прошлые года подавалось заявок?      
ПРОСВИРКИНА А.Г. Примерно столько же.

САВИН В.Н. То есть, по информированности можно сказать, что знали, иначе 28 заявок ниоткуда не возьмутся. Что касается Положения, то конечно, любой документ требует совершенства. И мы для этого и нарабатываем опыт, принимаем решения, чтобы нам было на что опираться, когда мы будем действовать. Просто, я еще раз хочу подчеркнуть, что можно результаты спортивные получать двумя способами либо учить спортсмена прыгать выше, либо опускать планку. И тогда он тоже будет победитель. Так вот давайте определимся, мы будем опускать планку или будем стремиться, чтобы наши дети показывали максимально высокие результаты. Я специально привожу пример из спорта,  хотя правильно здесь сказано – здесь не спортсмены, здесь предметники. Но, что касается культуры, возможно, что нужно править наше Положение. Но может быть посмотреть и на состояние дел в культуре нашей, городской. У нас две музыкальных школы, художественная школа, Дворец культуры, Дом культуры, а где результаты деятельности вот этих кружков, студий, театров. Вот у спортсменов, у них видно. Появляются тренеры, за ними появляются результаты, причем результаты, вы видите какие. И на олимпиадах люди выступают, и на всесоюзных соревнованиях и так далее, и тому подобное.  Почему у нас в культуре этого нет, только ли наше Положение в этом виновато? Может быть, просто посмотреть в корень? Но это вопрос, как раз деятельности социального комитета. У нас существует же какая-то городская программа развития культуры? Давайте посмотрим. Я знаю, у нас очень хорошие средства вкладываются бюджетные в оснащение наших Домов культуры, Дворцов культуры, постоянно кресла покупаются, система кондиционирования, оборудование сцены, ну и пора, наверное, спросить и отдачу. Что мы получаем в результате? У нас постелили какое-то не самое мощное поле, футбольное, на стадионе Труд, так, пожалуйста, наши ребята уже в профессиональных футбольных клубах играют и выезжают на международные соревнования. Я просто футбол как пример беру.

И в остальных видах спорта такие же вещи есть. Что же касается предметников, вот сегодня результаты сдачи ЕГЭ в наших школах. Растут средние показатели, растут. Школы работают, работают. 4-я школа очень хороший результат по русскому языку дала. Гимназия как всегда впереди, остальные школы подтягиваются. То есть, видна вот эта цепочка, когда бюджет вкладывает средства в материально-техническое оснащение. Администрация организовывает работу методическую коллективов преподавателей и так далее, это видно и результаты получаются. 

В культуре мы пока этой цепочки не видим.        
Поэтому, коллеги, давайте решать. как мы будем действовать по проекту решения. У нас есть проект решения. Пожалуйста, Татьяна Сергеевна.

ПОПОВА Т.С. Позволю себе добавить к вашему выступлению, что культура имеет очень хорошие результаты в городе Обнинске. В частности, в только что прошедшие выходные прошел всероссийский фестиваль, и наш коллектив стал лауреатом этого фестиваля. Это хороший, крупный результат. У нас есть дети, которые являются лауреатами стипендий, например, Спивакова,  у нас дети, которые одаренные именно в области культуры. Имеют премии областные, Чижевского и так далее, и тому подобное. У нас культура показывает очень хороший, реальный результат.  И дети наши отличаются именно на уровне Российском. Я думаю вопрос не в результате по культуре, а вопрос в Положении. Конечно, нужно дорабатывать совместно, готовы внести свои предложения.     
САВИН В.Н. Спасибо. Коллеги, поэтому у нас есть проект решения, где указано 15 фамилий, но при этом поступила поправка. Поступило предложение от депутата Силуянова А.Ю. добавить в список Марию Буцких. И второе предложение поступило от депутата Грачевой С.П. добавить в список Гимадиева Т.
ПРОСВИРКИНА А.Г. Уважаемые депутаты, Гимадиев и Сердечный оба члены танцевального коллектива «Играй рожок». Документы представлены абсолютно одинаковые. В Положении написано, что премия присуждается лауреатам, победителям, призерам в конкурсных мероприятиях, организованных Министерством образования и науки в области культуры или искусства. У них нет российских уровней. 

И у меня еще или мы работаем по Положению, или давайте кто, как хочет.    
ЛЕВАКИН С.Г. Владимир Николаевич, мы можем попасть в такую ситуацию, что какой-нибудь Обнинский коллектив детский в составе 20-30 человек станет победителем и нам придется всех их включать в список.
СИЛУЯНОВ А.Ю. Так же как футбольная команда, будет включена в списки. 

САВИН В.Н. Ставлю на голосование поправки депутатов в порядке их поступления. Ставлю на голосование поправку Силуянова А.Ю. Кто за то, чтобы в данный список добавить Марию Буцких, прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 10, «против» - 8, «воздержались» - 5.

САВИН В.Н. Предложение не проходит. Поправка депутата Грачевой С.П. Кто за то, чтобы добавить в данный список Гимадиева Т., прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 6, «против» - 14, «воздержались» - 5.

САВИН В.Н. Предложение не проходит. Таким образом, внесенные поправки не набрали необходимое количество голосов. Поэтому ставлю проект решения на голосование в целом. Кто «за» данный список, прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 24, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №06-46 принято и прилагается.

7. СЛУШАЛИ: НАВОЛОКИНА В.В. О кандидатурах в городской научно-технический совет.
Уважаемые депутаты, мы с вами приняли Положение о городском научно-техническом совете, и сейчас Администрация города обратилась к нам с письмом с тем, чтобы мы от городского Собрания дали кандидатуры для включения в состав ГНТС. В ходе обсуждения вопроса на комитетах было предложено 5 кандидатур и одна кандидатура - самовыдвижение. Так от комитетов у нас прошли – Просвиркина А.Г., Савин В.Н., Сотников А.А., Шапиро Л.В. Юрченко Н.И. И самовыдвижение у нас – Косинская А.Б. Итого получилось 6 человек. Когда мы этот вопрос обсуждали на президиуме городского Собрания, то президиум принял решение о том, что достаточно представителей от городского Собрания – 3 человека. Поэтому я предлагаю сейчас следующую процедуру принятия этого решения. Мы сейчас проголосуем за количественный состав: либо мы принимаем три человека, как рекомендовал президиум, либо какое-то другое число и потом тайным голосованием определим, кто конкретно войдёт в состав городского научно-технического совета.

САВИН В.Н. Коллеги, ситуация понятна? Понятна. Вопросы есть? Нет. Тогда предлагаю голосовать количественный состав. Кто за то, чтобы рекомендовать для включения в состав ГНТС, потому что формирует состав ГНТС Администрация,  трех депутатов, прошу голосовать. 
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 23, «против» - 0, «воздержались» - 2.

САВИН В.Н. Самоотводов нет, коллеги? Нет. Тогда вносим в список для тайного голосования все шесть кандидатур. Каждый голосующий ставит не более трех крестиков и те три кандидатуры, которые наберут максимальное количество голосов, будут рекомендованы нашим решением Администрации для включения в состав ГНТС.
Один, два, три крестика. Бюллетень, на котором не будет ни одного крестика либо более трех крестиков считается недействительным. Вопросы по процедуре голосования?

НАВОЛОКИН В.В. Уважаемые депутаты, у нас с вами есть счетная комиссия в составе Юрченко Н.И., Косинской А.Б. и Грачевой С.П. Поскольку у нас 2 человека сегодня заинтересованные лица, есть предложение в состав комиссии сегодня  ввести Силуянова А.Ю. и Рожкову Н.Г. 
САВИН В.Н. Нет возражений? Нет. Кто за данные кандидатуры в состав счётной комиссии, прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 25, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Приступаем к процедуре тайного голосования. 
СЛУШАЛИ:  РОЖКОВУ Н.Г. Протокол № 1 заседания счётной комиссии №1. Присутствовали: члены счётной комиссии: Силуянов А.Ю. Грачева С.П. Рожкова Н.Г. Слушали о распределении обязанностей между членами счётной комиссии. Решили избрать председателем счётной комиссии Силуянова Александра Юрьевича. Секретарём счётной комиссии  Рожкову Надежду Георгиевну.

Протокол №2 заседания счётной комиссии Обнинского городского Собрания тайного голосования по выдвижению кандидатов для включения в состав городского научно-технического совета. 

СЛУШАЛИ: О результатах тайного голосования по выдвижению кандидатов для включения в состав городского научно-технического совета. В бюллетень для тайного голосования по выдвижению  кандидатов для включения в состав городского научно-технического совета были внесены кандидатуры 6-ти представителей - Косинской А.Б.,-  Просвиркиной А.Г.,-  Савина В.Н., - Сотникова А.А., - Шапиро Л.В., - Юрченко Н.И. 

Было роздано 25 бюллетеней. При вскрытии урны обнаружено 25 бюллетеней. Признанных испорченными и недействительными - ноль бюллетеней. В результате голосования оказалось: Косинская А.Б. «за» - 11,  Просвиркина А.Г. «за» 11, Савин В.Н.  «за» - 16, Сотников А.А. «за» 11,  Шапиро Л.В. «за» 10,  Юрченко Н.И. «за»- 13.
Таким образом, по большинству голосов кандидатами для включения в состав городского научно-технического совета выдвинуты: Савин В.Н., Юрченко Н.И. 

Председатель  счётной комиссии Силуянов А.Ю. Секретарь счётной комиссии Рожкова Н.Г.
СИЛУЯНОВ А.Ю. Мы можем рассматривать это как рейтинговое голосование и провести повторное голосование из тех троих, за которых проголосовало большинство. 
НАВОЛОКИН В.В. Принять сейчас решение, что открытым голосованием из трех человек, которые набрали большинство голосов, выбрать одного. Открыто.   

САВИН В.Н. Кто у нас набрал одинаковое количество голосов. 
РОЖКОВА Н.Г. Косинская А.Б. Просвиркина А.Г. Сотников А.А. 

САВИН В.Н. И предлагается по этим трём кандидатурам голосовать открыто. 

КОСИНСКАЯ А.Б. А нельзя обратиться к Администрации с просьбой вот этих троих, которые одинаково набрали голоса, внести?

ПРОСВИРКИНА А.Г. Уважаемые депутаты, может мы для начала, чтобы заработал ГНТС, направим эти две кандидатуры, набравшие большинство голосов. ГНТС начнёт работать в сентябре. Мы соберёмся, и если окажется, что у нас еще есть свободное место, и никто не передумал, проголосуем за одного еще. Можно не торопиться, в сентябре доизбрать одного. 

САВИН В.Н. Поступило предложение голосовать по трем кандидатурам, набравшим наибольшее количество голосов: Это Просвиркина А.Г., Сотников А.А.  и Косинская А.Б.  
Поступило предложение провести голосование открыто. Давайте проголосуем это предложение. Кто за то, чтобы голосовать открыто, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 9, «против» - 8, «воздержались» - 3.

САВИН В.Н. Решение о том, что мы открыто голосуем не принято. Поэтому, коллеги, запускаем процедуру тайного голосования.  Вносим в бюллетень три фамилии, но здесь нужно выбрать одну кандидатуру. Один крестик.  
ФЕЩЕНКО И.Н. Вы проголосуйте за то, чтобы отложить процедуру повторного голосования на сентябрь. 

САВИН В.Н. Коллеги, поступило предложение, проголосовать за то, что наше решение будет закончено на следующем заседании. Формулировку предложит юридический отдел.
ФЕЩЕНКО И.Н. Тогда принимайте его за основу, потом будете вносить предложения и потом в сентябре в целом примите. 
Либо сейчас это решение будет звучать так, что вы направляете три кандидатуры, вторым пунктом, что избраны два, и вы их направляете, и третьим пунктом пишите, что на ближайшем заседании городского Собрания вы изберёте третью кандидатуру и направите в ГНТС.
САВИН В.Н. Я это и предлагаю. На следующем заседании городского Собрания избрать третью кандидатуру. Голосуем? Коллеги, понятно, что за решение? Да. То есть,  голосуем, кто за то, чтобы третью кандидатуру доизбрать на следующем заседании городского Собрания, прошу голосовать. 

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 20, «против» - 0, «воздержались» - 1.

Решение 07-46 принято и прилагается.
8.. СЛУШАЛИ: САВИНА В.Н. О присвоении почетного звания  «Почетный гражданин города Обнинска»

Уважаемые коллеги, в городское Собрание поступили ходатайства о присвоении почетного звания «Почетный гражданин города» на трех человек. Один человек посмертно и две кандидатуры здравствующие. В бюллетене прописан кратко порядок голосования. Поскольку это вопрос касается персоналий, мы имеем право объявить его закрытым, и на оглашении результатов я попрошу гостей и прессу оставить это помещение. 
Члены комиссии приступают к работе. 
СЛУШАЛИ: РОЖКОВУ Н.Г. Протокол № 1 заседания счётной комиссии Присутствовали: члены счётной комиссии: Силуянов А.Ю. Грачева С.П. Рожкова Н.Г. Слушали о распределении обязанностей между членами счётной комиссии. Решили избрать председателем счётной комиссии Силуянова Александра Юрьевича. Секретарём счётной комиссии  Рожкову Надежду Георгиевну.

Протокол № 2 заседания счетной комиссии Обнинского городского Собрания тайного голосования по выдвижению кандидатов на присвоение почетного звания «Почетный гражданин города Обнинска».

СЛУШАЛИ: О результатах тайного голосования по выдвижению кандидатов на присвоение почетного  звания «Почетный гражданин города Обнинска».  В бюллетень для тайного голосования по выдвижению кандидатов на присвоение почетного звания «Почетный гражданин города Обнинска»  были внесены кандидатуры 3-х представителей Абрамычевой Л.И., Титова В.Д. и Иванова В.А.(посмертно). Было роздано 25 бюллетеней. При вскрытии урны обнаружено 24 бюллетеней. Признанных испорченными и недействительными - 5 бюллетеней. В результате голосования оказалось: Абрамычева Л.И. «за» - 7, Титов В.Д. «за» - 0,  Иванов В.А. «за» - 7. Таким образом, по большинству голосов кандидатами на присвоение почетного звания «Почетный гражданин города Обнинска»  не выдвинут никто.

Председатель  счётной комиссии Силуянов А.Ю. Секретарь счётной комиссии Рожкова Н.Г.

САВИН В.Н. И решение у нас тогда будет выглядеть - не присваивать. Да? Нет. Не будет решения. То есть, мы утверждаем все это голосованием? 
ФЕЩЕНКО И.Н. Ничего не утверждаем, просто протокол комиссии прикладываем. 
САВИН В.Н. Никого не избрали, протокол решения комиссии утверждён, мы голосования не объявляем. 
Разное: 
САВИН В.Н. О представлении прокуратуры города  Обнинска об устранении  нарушений законодательства о противодействии коррупции от 27.05.2013 №7-42-13 (вх. № от 31.05.2013 №01-30-27). У нас есть представление прокуратуры, в котором говорится, что нами не разработан и не принят нормативный правовой акт, регулирующий порядок размещения в Интернете сведений о доходах, имуществе и обязательствах имущественного характера лиц, замещающих должности муниципальной службы и руководителей муниципальных учреждений города Обнинска.

Что касается городского Собрания, я могу пояснить. Этот порядок принят, утверждён приказом Председателя городского Собрания и сведения о доходах и имущественных обязательствах размещены на сайте городского Собрания.

В части Администрации города Обнинска там тоже принят такой порядок, и сведения размещены. У нас пока этим актом не прикрыта только Контрольно-счётная палата. Но они тоже в процессе. Поэтому считаю, что представление прокуратуры исполнено, и все данные находятся в сети Интернет.  
На этом  46-е  заседание объявляю закрытым. Спасибо всем за работу. 
Глава городского самоуправления,

Председатель городского Собрания                                                                 В.Н. Савин  

2 – в дело

1 – Администрация 

1 – прокуратура

